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Palavras do Autor

Cada era tem o seu salto. Houve a escrita, a imprensa, a eletricidade,
a rede mundial de computadores. Toda geragao acreditou viver a
transformacado definitiva, e toda geragdo estava, a sua maneira,
certa. Mas é honesto reconhecer que nunca experimentamos algo
tdo exponencial quanto a inteligéncia artificial generativa, nem algo
que trouxesse, na mesma proporcao, tantos beneficios e tantas
preocupacdes. A velocidade com que ela se tornou cotidiana nao tem
precedente, e é justamente essa velocidade que nos obriga a pensar
com serenidade.

Trazendo um pouco para nossa realidade, o século passado do Poder
Judiciario é, em boa medida, uma histéria de resisténcias vencidas.
Entre as décadas de 1930 e 1940, houve quem recusasse sentencas
escritas por melo maquina de datilografia, porque o codigo de
processo da época mandava que fossem escritas de proprio punho,
argumento que, a época parecia solido e, hoje, soa pitoresco. O
mesmo desconforto retornou, mais perto de nés, com a chegada dos
computadores pessoais e, recentemente, com a pratica dos atos por
videoconferéncia. Ainda, quando os juizes passaram a contar com
assessores e estagiarios, também se questionava se a decisao
continuaria sendo da autoridade e se clamava por curadoria. A
resposta, em todos esses momentos, fol a mesma: a ferramenta
muda, a responsabilidade permanece.

E esse o fio que atravessa este Guia. Em qualquer atividade
intelectual, com auxilio humano ou de inteligéncia artificial, a
curadoria e responsabilidade devem permanecer no centro das
preocupacoes de seu responsavel, seja ele magistrado, pesquisador,
académico, aluno ou professor. Nao importa quem ou o0 que ajudou a
construir o texto, mas quem o assina, o entrega, quem o compreende
e quem responde por ele. Por 1sso este Guia coloca seu responsavel
no centro das agdes, para os Onus e para os bonus, sejam as ajudas
tecnoldgicas ou organicas, 1sto €, humanas.



Ha, porém, uma mudanca de premissa que precisa ser dita com
todas as letras. Durante os ultimos anos repetimos que quem usa
inteligéncia artificial deveria declarar. Era uma regra razoavel para
um tempo em que 0 Uso era excecao. Esse tempo ja passou.

Hoje, em maior ou menor escala, quase todos usam, e tratar o que ja
é corriqueiro como se fosse clandestino apenas alimenta o siléncio e
o constrangimento. Este Guia recusa esse caminho. Ele desfaz o
dogma do "se usou, declare" e propde que paremos de tratar a
inteligéncia artificial como o “‘elefante na sala’. A pergunta deixa de
ser se houve uso e passa a ser como o trabalho foi produzido.

[sso nao significa desconsiderar quem escolhe ndo usar nenhuma
ferramenta, em pesquisas ou nas tarefas mais simples. Essa escolha
é legitima e esta integralmente preservada. Mas a concepcao que
organiza este Guia inverte a antiga logica, e passa a tratar o ndo uso
COIMO a eXCecao, € nNao Como a regra.

Reconhecer a realidade nao é render-se a ela, mas a condi¢cao para
governa-la com integridade.

E com essa compreens&o que ofereco este trabalho & comunidade da
EMERON e a quem mais dele quiser se servir.

Cristiano Gomes Mazzini
Vice-diretor da Emeron.



Escrita Academica com Integridade

Este gula possul ancoragem normativa nos Atos Conjuntos n. 15,
16 e 17/2025-PR-CGIA do TJRO, a Resolucao n. 615/2025 do CNJ, a
Resolucado TJRO n. 356/2025 e a Portaria CNPqg n. 2.664/2026. As
recomendacdes aqul presentes sao compativels com esses
marcos e, onde os superam, o fazem no sentido de maior

transparéncia e responsabilidade.

E um guia orientador e estabelece as melhores praticas que a
Emeron adota e recomenda para a produgao académica escrita

realizada no ambito de seus cursos e programas.

O principio que organiza tudo aqul é simples e disruptivo. A
inteligéncia artificial generativa € uma ferramenta ordinaria de
trabalho intelectual, da mesma natureza que uma biblioteca, um

banco de dados juridico ou um processador de texto avancado.

O que define a qualidade e a integridade de uma producao
académica nao é a presenca ou a auséncia da [A, mas a
qualidade do raciocinio do autor, a fidelidade das fontes e fago

um a clareza do processo intelectual percorrido.
Por 1ss0, este gula nao pergunta se vocé usou IA.

Pergunta como vocé produziu seu trabalho. Essa mudanca de

pergunta é o coragao do modelo.



Estrutura do Guia

Parte I - Apresentacao dos principios e do modelo
d conceitual.

Parte II - Definicao do instrumento central: a Declaragao
de Processo.

Declaracao: Esse Guia foi produzido a partir de pesquisas em fontes
mencionadas, também obtidas a partir do google scholar, google
(buscador e modo IA) e teve auxilio redacional do Claude,
ferramenta da Anthropic. O infografico da pagina tal foi criado a
partir de instrugdes do autor ao NotebookLM



Parte I — Principios e Modelo Conceitual

1. Por que este modelo é diferente

A maioria dos guias sobre IA e producdo académica que
circulam no Brasil e no mundo foram construidos sobre um
mesmo pressuposto: o uso de IA é a excegao, e o dever do

autor é confessa-la. Esse pressuposto era razoavel em 2023.
Em 2026, ele ndo corresponde mais a realidade.

Pesquisa do Higher Education Policy Institute do Reino
Unido, conduzida em dezembro de 2025 com mais de mil
estudantes universitarios, identificou que 95% deles utilizam
IA de alguma forma e 94% a utilizam em trabalhos avaliados.
O cenario brasileiro acompanha essa tendéncia. Tratar o uso
de IA como excegao confessavel cria um sistema de
declaracdo que ndo funciona na pratica, como demonstram
estudos recentes que registram taxas de nao-declaracao

superiores a 70% mesmo quando a exigéncia é explicita.

A consequéncia pratica é grave, por nao incentivar a adesao
do usuario, ao contrario, faz com que se torne letra morta,
nao protegendo a integridade académica mas, a mera

distribuicéo de culpa seletiva.

Este guia parte de outro lugar. Em vez de perguntar se
alguém usou IA, ele exige que todos descrevam como
produziram seu trabalho. Essa € a inversao que importa, nao
a do onus probatoério, mas da pergunta. O modelo que este

gulia propde chama-se Declaracao de Percurso Cientifico.
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O que muda na pergunta?

Modelo tradicional:

"Vocé usou [A? Se usou, declare.

Modelo EMERON:

"Como vocé produziu este trabalho? Descreva o percurso
cientifico.

Na declaracao de percurso cientifico, o0 ndo uso de IA é
apenas um caso particular que poderda, ou nao, ter
implicacgoes.

) o MODELO EMERON
Quem nao usou reglstra 1SSO.

5 /Q\ “Como vocé produziu K
L'f:‘:_f este trabalho?" J
| | (o

Foco no percurso
Todos preenchem 0 e F&P giemﬁigge

mesmo formulario e tém "'\

Quem usou descreve como.

responsabilidades i Efgfj:cmmn
semelhantes pelos = —)
conteudos que constroem. jojye. .-Hw .
' !L | 1al Tndus preenchem
Jl lLL JLL J o mesmo formulario




Parte I — Principios e Modelo Conceitual

4 N
01
Uso integral autorizado
com curadoria
humana obrigatoria
- J
4
02
Transparéncia
de processo
N\
a I
03
Competéncia
como objeto central
de avaliacao
. J
e
04
Responsabilidade
integral e irrenunciavel
do autor
.
4 I
05
Nao admissao da
deteccado algoritmica
como prova absoluta
\ J
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1 - Uso integral autorizado com curadoria humana
obrigatoria

O uso de inteligéncia artificial generativa é integralmente
autorizado na producao académica da EMERON, em
qualquer etapa, desde que acompanhado de curadoria
humana efetiva e validacgéo rigorosa pelo autor. A IA é um
instrumento de apoio. O raciocinio, o julgamento e a

responsabilidade sdo do autor.

Este principio decorre diretamente do Ato Conjunto n.
16/2025 do TJRO, que afirma a responsabilidade
Irrenunciavel da pessoa sobre os resultados dos sistemas
de IA que ela utiliza, e da Resolucao n. 615/2025 do CNJ, que
consagra a supervisao humana efetiva como fundamento

inafastavel do uso de IA no dmbito do Poder Judiciario.
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2 - Transparéncia de processo

Toda producao académica deve ser acompanhada de uma
Declaracao de Percurso Cientifico, independentemente de
ter havido ou nao uso de IA. A declaracao nao é confissao
nem denuncia: é o registro do percurso intelectual que gerou
o trabalho. A transparéncia do processo ¢ um valor em si,
nao um mecanismo de punicgao.

Este principio harmoniza dols marcos normativos com
exigéncias complementares. A Portaria CNPqg n. 2.664/2026
obriga o pesquisador a declarar o uso de IAG, especificando a
ferramenta utilizada e a finalidade em cada etapa do
trabalho.

A Resolucao CNJ n. 615/2025, por sua vez, faculta mencionar
o emprego de [A generativa na redacao de atos judicials,
mas exige O registro interno para fins de auditoria e
monitoramento.

A Declaracao de Percurso Cientifico da EMERON satisfaz
ambas as exigéncias pois, ao descrever o processo de
producdo, o autor registra automaticamente o que cada
norma requer, seja a especificagdo da ferramenta para fins
de integridade cientifica, seja o registro institucional para
fins de governanga.

13



3 - Competéncia como objeto central de avaliagao

O objeto que a avaliagdo académica da EMERON pretende
aferir é o raciocinio juridico auténomo do magistrado,
servidor e/ou pesquisador. Nenhum conjunto de regras
sobre ferramentas substitul a avaliacdo desse raciocinio. Por
1SS0, este Guia orienta docentes e orientadores a deslocar o
foco do que foi usado para o que foi demonstrado como
processo cientifico.

Nas situagdes em que a avaliacdo da competéncia
demonstrada exige verificagdo mais direta, este Guia
recomenda a arguicdao oral e propde alternativas
equivalentes para os casos em que ela nao for adequada ou
possivel.

4 - Responsabilidade integral e irrenunciavel do autor

O autor sempre sera Integralmente responsavel pelo
conteudo que assina e entrega, incluindo eventuais
imprecisoes, falsidades e plagios produzidos, ou nao, por
ferramenta de IA. Essa responsabilidade nao se transfere,
nao se dilul e nao se atenua pelo fato de o conteudo ter
origem em sistema automatizado. Esta regra decorre da
alinea "d" do art. 99, I, da Portaria CNPq n. 2.664/2026 e do art.
3° do Ato Conjunto n. 16/2025.

14



5 - Nao admissao da detecgao algoritmica como
prova absoluta

Relatérios gerados por ferramentas de deteccéo de “texto
produzido por IA" ndo constituem prova absoluta de uso
indevido e, portanto, ndo devem fundamentar, por si sos,

acusacao, investigacao ou sang¢ao disciplinar.

Esse entendimento esta fundamentado em achados
consolidados da literatura técnica que 1ndicam que
detectores de IA apresentam taxas significativas de falsos
positlvos e, por 1sso, ja sao 1ncapazes de distinguir texto
gerado por IA de outro, feito por humano, ou que tenha
apenas sido editado com apoio de IA, o que acaba por
produzir viés estatistico/probatério contra autores nao

nativos da lingua do texto, por exemplo.

O eixo da integridade académica neste Guia €é a
transparéncia declarada pelo autor, verificada pelo contexto
do trabalho e, quando necessario, pela arguicao oral ou

equivalente e 1sso é exigivel quando se usa IA ou nao.

15



Parte II — A Declaracao de Processo

O que é a Declaragao de Percurso Cientifico?

A Declaracao de Percurso Cientifico (DPC) é o instrumento

central deste Guia. Trata-se de um formulario padronizado,

disponivel no portal da EMERON, que deve ser preenchido e

entregue como anexo obrigatoério de toda producédo académica

escrita, sem excegao.

Campo

Campo 1l

Campo 2

Campo 3

Campo 4

O que registrar

Processo de elaboragao: descreva as etapas do
trabalho (concepcao, pesquisa, redagao, revisao)
e 0 papel que o autor desempenhou em cada
uma.

Uso de IA generativa: se houver, indique a
ferramenta e versao, a finalidade em cada
etapa, e como o resultado foi verificado e
curado pelo autor. Se ndo houver, registre o nao
uso.

Fontes e verificacao: declare que todas as
fontes sao reais e verificaveis, e que referéncias
a literatura em geral, estatisticas, pesquisas e
outros elementos como jurisprudéncia,
doutrina e legislacao foram conferidas pelo
autor diretamente nas fontes primarias.

Responsabilidade: declaracao de que o autor
assume responsabilidade integral pelo
conteudo, nos termos deste Guia.

16



Quando apresentar a Declaragao de Percurso Cientifico?

Submissao Resultado

Avaliagao

DPC anexada DPC lida CoeDrSgCla
obrigatoriamente junto ao Trabalho

trabalho Final

A Declaracao de Percurso Cientifico sera entregue como anexo
no ato de submissao do trabalho ou artigo ou constara de
formulario de submissao, no caso do uso de sistemas proprios.
Ela integra o processo de avaliagao e acompanhara o trabalho
quando for entregue a instituicao, ou ao docente, orientador ou
banca.

A omissao da DPC na entrega configura descumprimento de
recomendacao deste Guia e podera obstar o processamento do
documento no ambito da admissibilidade da Emeron. O
docente pode, a seu critério, solicitar o preenchimento
posterior antes da avaliagao, ou registrar a omissao como dado
relevante para a avaliagao de processo.

17



A DPC nao é uma confissao

Preencher a DPC com registro de uso amplo de IA néo é
problema. Preencher com registro de nao uso também
niao é problema. O problema é a falsidade: declarar
processo diferente do que foi efetivamente realizado. A
DP é um instrumento de transparéncia, nao de vigilancia.

Citacoes e fontes: o sinal objetivo de curadoria

A acuracia das citagdes é o indicador mais objetivo e
verificavel de que o autor exerceu curadoria efetiva sobre o
trabalho. Toda referéncia a doutrina, jurisprudéncia, legislagao
ou dado empirico deve ser verificavel na fonte primaria.

CitacOes que nao existem, obras que nao foram publicadas,
julgados com numeracdo Incorreta, ou autores que nao
escreveram o que lhes é atribuido, sdo sinais objetivos de que 0
processo de curadoria foi insuficiente ou ausente. Nesses
casos, iIndependentemente do que a DPC declare, o docente ou
orientador pode reconhecer falha de integridade que podera
ser uma das fontes para decréscimo proporcional na nota,
apos avaliacao de razoabilidade.

Por 1sso, este quia recomenda ao docente que trate a
inexatidao de citacao como o principal indicador pratico de
uso de IA sem curadoria adequada, critério verificavel, justo e a
prova de tecnologia.

18



Parte III — Orientagoes para Docentes

e Orientadores

Classificacao dos trabalhos e recomendacgoes por perfil

Os trabalhos académicos da EMERON diferem quanto ao que
pretendem avaliar. Em vez de uma taxonomia de permissoes
por tipo de ferramenta — que envelhece a cada novo modelo
de IA lancado —, este Guia classifica os trabalhos pelo que a
avaliacado precisa demonstrar, e orienta docentes sobre como
verificar essa demonstracao.

Monografia, dissertagao, artigo cientifico
original, parecer, pec¢a processual avaliativa

O que a avaliagao deve demonstrar

Raciocinio juridico autébnomo, critico e analitico;
construcao de argumento proprio; dominio das
fontes; capacidade resolutiva e sintese critica




Fichamento, resenha critica, seminario escrito,
relatorio de pesquisa, resumo argumentativo

O que a avaliagao deve demonstrar

Capacidade de sintese e analise critica; posicionamento
autoral identificavel

Como verificar a demonstracao

DPC obrigatoria. Caso entenda necessario, o docente
pode solicitar justificativa oral pontual sobre passagens
especificas, sem necessidade de argui¢ao formal.

Levantamento bibliografico, sistematizacao
normativa, traducao, formatacao de referéencias

O que a avaliacao deve demonstrar

Precisao, completude e organizacgao da informacao
coletada

Como verificar a demonstracao

DPC obrigatoria. Verificagdo de acuracia das fontes
indicadas suficiente como mecanismo de controle.

20



Validagao de autoria: arguigao oral e alternativas

A arguicéao oral é a ferramenta mais robusta para verificar se o
raciocinio demonstrado no trabalho é genuinamente do autor.
Este Guia a recomenda especialmente nos trabalhos de
conclusdo de curso e nos trabalhos de maior densidade
autoral, mas reconhece que nem sempre é adequada ou
possivel para casos mais simples.

Arguicao oral recomendada

A arguicao oral recomendada por este Guia nao se restringe a
uma banca formal e longa, podendo ser feita a partir de dialogo
estruturado de até 20 minutos, realizado pelo orientador ou por
membro da banca, organizado, por exemplo, a partir de
perguntas-guia como as seguintes:

e Qual é o argumento central do seu trabalho e por que vocé
O sustenta?

e Qual fol 0 momento do processo de elaboracdo em que
vocé teve mais dificuldade e como superou?

e Se VOCEé tivesse mals tempo ou recursos, 0 que revisaria no
seu trabalho?

Essas perguntas nao tém resposta certa, mas revelam se o
autor conhece o trabalho de dentro e se o protagonizou
intelectualmente, se 0 supervisionou.

21



Alternativas equivalentes

Havendo necessidade de validagcdo e quando a arguicao oral
nao for adequada ou viavel, por volume de trabalhos,
modalidade a distancia, limitacao de tempo ou outras razdes
justificadas, o docente pode adotar uma ou mais das seguintes
alternativas:

Nota reflexiva sobre o
processo

Texto de uma a duas
paginas, redigido pelo
autor ap6s a entrega do
trabalho, descrevendo o
percurso intelectual, os
desafios enfrentados e as
escolhas feitas. A nota néao
é resumo do trabalho: é
relato do processo de
produzi-lo.

Justificativa de passagem
especifica

@) docente seleciona

trechos

trabalho,

solicitando ao autor uma

paragrafos e
centrais do

explicacao escrita ou oral,
de até 15 minutos, sobre as
escolhas argumentativas
feitas naquelas passagens.

Portfolio de processo

Para demonstrar 0
percurso de construcao, o
discente podera armazenar
o histérico de versdes,
esbocos e anotagbdes e
apresenta-las, caso deseje
fazer contraprova ou
declarar o percurso de
construcdo para facilitar a
avaliacao.

Seminario de apresentacao

Em cursos com formato
coletivo, a apresentacao
oral do trabalho a turma
cumpre funcgao semelhante
a arguicao, desde que
inclua periodo de
perguntas do docente sobre
o conteudo.



Por que as alternativas funcionam

Todas as alternativas acima compartilham a mesma légica da
arguicao oral: elas exigem que o autor demonstre
conhecimento interno do trabalho, que s6 existe quando ha
efetivo processo intelectual. Nenhuma ferramenta de IA, por
mais sofisticada que seja, é capaz de responder a uma
pergunta sobre a experiéncia subjetiva de elaborar o trabalho.

Orientacgoes para o docente ao analisar a Declaragao de
Processo

A DPC nao é documento que o docente avalia isoladamente.
Ela é lida em conjunto com o trabalho. A coeréncia entre o que
a DPC descreve e o que o trabalho apresenta é o indicador
mais relevante.

e Se a DPC declara uso amplo de IA generativa na redacéo,
mas o trabalho apresenta citagdes todas verificadas,
argumento articulado e conclusdo autoral clara, ndo ha
problema de integridade. H& uso legitimo com curadoria
adequada.

e Se a DPC declara nao uso de IA, mas o trabalho contém
citacOes Inexistentes, argumentos desconectados do caso
concreto ou inconsisténcias estruturais tipicas de output
nao curado, o docente tem fundamento para solicitar
justificativa oral e, se necessario, acionar 0s mecanismos
de integridade.

e Se a DPC néo foi entreque, o docente decide, a seu critério,
se solicita o preenchimento ou registra a omissao. A
omissao da DPC néo é, por si1 s, prova de fraude.

74%)



Parte IV - Integridade Académica

O que configura violacao de integridade ?

As violacOes de integridade académica neste Guia decorrem

sempre do conteudo do trabalho ou da falsidade declaratéria,

nunca da simples presenca de IA. Sao violacdes que sempre

deverao ser avaliadas com critérios de razoabilidade e

proporcionalidade:

Plagio

Apresentacao de ideias, textos
ou dados de terceiros como
producao propria, sem citacao
adequada,
independentemente da
origem do conteudo.

Ghostwriting nao declarado:

Apresentacdo como

trabalho proprio de

Autoplagio

Reaproveitamento de trabalho
proprio ja apresentado em
outro contexto sem indicacao
expressa.

texto redigido

integralmente por terceiro ou por sistema de IA sem qualquer

curadoria ou processo intelectual do autor, combinada com

Declaracao de Processo falsa ou omitida.

Fabricacao ou falsificagao de
fontes:

Citacdo de obras, julgados,
artigos ou dados que nao
existem ou que nao contém o
que lhes é atribuido.

Falsidade declaratoria:

Preenchimento da
Declaracao de Processo com
informacgdes que o autor sabe
serem falsas.



O que NAO é violagio de integridade?

Uso amplo de IA generativa como auxiliar redacional, com
curadoria humana e DPC preenchida corretamente.

Uso de IA para pesquisa bibliografica, organizacgao de
referéncias ou revisao gramatical.

Omissao da DPC sem outro indicio de falsidade ou fraude.

Texto que apresente estilo ou vocabulario caracteristicos
de IA, desde que curado e assumido pelo autor.

O eixo da integridade * ’ t ‘
académica neste Guia € a t
transparéncia  declarada

pelo autor, verificada pelo * :
contexto do trabalho e, _
quando necessario, pela h Lo
arguicao oral ou
equivalente. l.




Sobre o uso de IA por docentes e avaliadores

Este guia admite que docentes, orientadores e membros de
banca utilizem ferramentas de IA generativa, desde que
executem o processo de opt-out, ou seja, que seja exercido o
direito de oposicao a respectiva plataforma para que nao use
os dados e conversas para treinamento do modelo, a partir das
configuracdes de privacidade de cada servi¢o, recomendando
especial atenc¢ao para o uso ético, protecao a dados sensiveis e,
especialmente, quando da emissao de pareceres, avaliacdes ou
notas sobre trabalhos académicos submetidos na EMERON,
resguardando-se a confidencialidade do processo avaliativo.

Consequéncias do descumprimento

As violacdes de integridade académica apuradas no ambito da
EMERON sujeitam o autor as sangdes previstas no Regimento
da Escola (Resolugéo n. 1/2025 da EMERON), sem prejuizo das
responsabilidades civis e penais aplicaveis, se for o caso.

A apuracao de violacado seque o procedimento previsto no
Regimento. Este Guia nao cria procedimento proprio nem
hierarquia sancionatoria independente.

A falsidade declaratéria na DPC agrava a conduta, pois
configura tentativa deliberada de enganar a instituicao, e sera
considerada circunstancia relevante para a dosimetria da
sancao aplicavel.



Parte V - Letramento, Revisao

e Disposi¢oes Finais

Programa de Letramento em IA Aplicada ao Direito

O NUPEP apresentara e fara curadoria de um Programa
Permanente de Letramento em IA Aplicada ao Direito,
integrado a grade curricular dos cursos da EMERON. O
Programa contemplara:

Modulo obrigatoério: carga minima de 8 horas sobre uso
responsavel de IAG, curadoria de output, verificacao de
fontes, protecao de dados e os principios deste Guia. A
conclusdo do modulo passara a ser condigao para
submissao de trabalho de conclusao de curso em prazo a
ser definido posteriormente, em ato normativo proprio.

Formacao anual para docentes e orientadores: atualizagao
sobre novas ferramentas, marcos normativos e praticas
de avaliagdo no contexto de IA, preferencialmente antes
da abertura do ano académico. A diretoria podera reitera-
la ao longo do ano letivo, por escalada exponencial de
tecnologia, por exemplo.

Revisdo anual do Programa: incorporando atualizagdes do
CNPqg, CAPES, CNJ e da literatura especializada.



Revisao deste Guia

Este qgula sera revisado anualmente ou, de forma
extraordindaria, sempre que necessario, exemplificando-se
quando ocorrer:
e Alteracado nos Atos Conjuntos do CGIA ou nas resolucoes
do CNJ sobre IA.
e Nova portaria do CNPq ou diretriz da CAPES sobre uso de
[A na pesquisa.
e Aprovacao de legislagao federal sobre IA (PL 2338/2023 ou
superveniente).
e Evidéncia empirica de que o modelo de Declaracdo de
Processo precisa ser ajustado.

Linguagem simples e Visual Law e outros recursos visuais

e Na elaboracdo de trabalhos académicos, os discentes da
EMERON sao encorajados a adotar, sempre que o trabalho
se destinar a publico nao especializado, os principios da
Linguagem Simples, nos termos do Manual de Linguagem
Simples do TJRO (Ato n. 1413/2025) e da Recomendacao
CNJ n. 144/2023.

e O uso de elementos de Visual Law, Visual Design ou de
outros recursos visuais que facilitam a compreensao de
conteudo, é especialmente incentivado em trabalhos de
extensdo, comunicacdo Institucional e  producéao
académica voltada para o acesso a justica, desde que nao
haja comprometimento do conteudo cientifico.



A ciéncia é um bem que deve estar
acessivel a todas as pessoas!

t ¥
t A

AN

Este Guia entra em vigor na data de sua publicagao no Diario da Justiga,
seqguindo para o portal institucional da EMERON. Disposi¢des normativas
existentes deverao ser harmonizadas com conteudo aqui firmado e ter, portanto,
interpretagao conforme suas diretrizes.
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Anexo I
DECLARAQZ\O DE PERCURSO CIENTIFICO

Este formulario deve ser entregue, obrigatoriamente, como anexo de
qualquer trabalho académico escrito produzido no ambito dos cursos e
programas da EMERON. Ele ¢é exigido de todos o0s autores,
independentemente de ter havido ou ndo uso de Inteligéncia Artificial
Generativa.

Preencha todos os campos com clareza e precisao. A Declaragao de
Processo é instrumento de transparéncia, nao de vigilancia.

Identificacao

Nome completo do autor:

Nome completo do
professor orientador

Curso / Programa

Titulo do trabalho

Data de entrega



DPC
Campo 1: Processo de Elaboracao

Descreva, em linguagem clara e objetiva, as etapas pelas quais o trabalho
passou desde a concepcao até a entrega. Indique o que foi feito em cada
etapa e qual fol o papel do autor.

Etapa Descrigao do que foi feito e papel do autor

Concepgao e planejamento

Pesquisa e levantamento de
fontes

Redacgao

Revisao e curadoria



DPC
Campo 2: Uso de Inteligéncia Artificial Generativa

Marque a opcao que corresponde ao seu caso e preencha as informagdes
solicitadas.

Opgao A Opcao B

Nao  utilizei ferramentas de Utilizel ferramentas de
Inteligéncia Artificial Generativa Inteligéncia Artificial Generativa.
neste trabalho. Descrevo o uso abaixo:

Como o output
Etapa do trabalho Finalidade foi verificado e
curado

Ferramenta e
versao



DPC

Campo 3 e 4: Fontes, Verificagao e Responsabilidade

Campo 3 — Fontes e Verificagao

Declare que as fontes utilizadas no trabalho foram verificadas diretamente pelo
autor nas fontes primarias e que néo ha citacdes fabricadas ou imprecisas.

[]
[]
[]

Todas as referéncias a doutrina, jurisprudéncia, legislacao e dados
empiricos foram verificadas por mim diretamente nas fontes primarias.

Nao ha, neste trabalho, citagdes de obras, julgados, artigos ou dados que
nao existam ou que ndo contenham o que lhes é atribuido.

Os titulos, autores, volumes, paginas e demais dados bibliograficos das
referéncias sao precisos conforme verificacao propria.

Campo 4 — Responsabilidade

Declaro que sou integralmente responsavel pelo conteudo deste
trabalho, incluindo eventuais 1imprecisdes, erros ou plagios,
independentemente das ferramentas utilizadas em sua elaboragao.
Declaro ainda que as informacbes prestadas nesta Declaracdo de
Processo sao verdadeiras.

Estou ciente de que a falsidade desta declaracao agrava eventuais violacoes
de integridade académica nos termos do Regulamento da EMERON e do
Guia Orientador de Escrita Académica com Uso de Inteligéncia Artificial.

Porto Velho, / /

Assinatura do Autor
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Processo na EMERON

PRINCiPIOS DO NOVO MODELO ———

Campo 1:
Processo de Elaboragao

Descri¢do das etapas: concepcdo,
planejamento, pesquisa, redagao
e revisdo final.

Campo 2:
Uso de IA Generativa
Registro da ferramenta (versao),

finalidade por etapa e como
output foi verificado e curado.

De “Se usou”

para “Como usou” o

Fontes e Verificacao
: Declaragao obrigatoria:
Curadoria Humana referéncias (doutrina,
Obri‘gatéria jurisprudéncia, dados) conferidas
nas fontes primérias.

0 uso de IAG é autorizado, desde
que com validagado rigorosa e
julgamento critico pelo autor

&

humano.
Campo 4:
£ Responsabilidade
Responsabilidade Assinatura confirmando
Irrenunciavel veracidade; faisidade

agrava punicées

Autor é integralmente responsavel Al
disciplinares.

por erros, piagios ou alucinagoes,
conforme normas.

" VALIDAGAO E INTEGRIDADE

Citagoes como
“Termoémetro”
Acurdcia das citagoes é
o fontes inexistentes ou

fabricadas sao falha
grave na integridade.

Acuradas/
Verificadas

Arguicao Oral e
Alternativas

Docentes podem validar
por conversas (10-20 min)
ou notas reflexivas sobre
o processo de escrita.

Inexatas/
Fabricadas

Vedacao a Deteccao
Algoritmica
Relatorios de detectores de 1A |

ndo servem como prova de
mé-fé (risco de falsos positivos).

CONDUTAS DE INTEGRIDADE (GUIA 2026)

" OQUEEVIOLAGAO (X) 0 QUE NAO E VIOLAGAO (v)

X Fabricagao au falsificagao v Uso emplo de IA com curadoria
de fontes (X) humana e DP correta (v)

X Plagio ou Obustwriting 7 Uso de IA para revisao

nao declarado (X) gramatical ou bibliogréfico (v)
X Falsidade declaratéria s Estilo de texto caracteristico de
na DP (X) 1A (se curado e assumido) ()

% Prote¢do inadoquada de ~/ Omiscao da DP (configura apenas
& dados pessoais (X) descumprimento formal) (v)

A NotebookLM
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